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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2020002 - SP (2021/0379140-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

: VLAMIR MENEGUINI E OUTRO(S) - SP093596

: CRS BRANDS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

: SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752
EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614
LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
SUBSTITUICAO DE GARANTIA. FIANCA BANCARIA POR
SEGURO GARANTIA. POSSIBILIDADE.

1. "E possivel a substituicdio da fianga bancéaria pelo seguro
garantia, com base no art. 15, inciso I, da Lei n. 6.830/1980, dada a
semelhanca juridica entre esses dois institutos, desde que
observados os requisitos formais para a emissao do instrumento de
garantia no ambito judicial e respeitadas as peculiaridades proprias
do microssistema das execugdes fiscais do crédito tributario € o
regramento previsto no CPC/2015" (AREsp 1.364.116/SP, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJ 21/10/2022).

2. Hipotese em que, considerando a existéncia de pedido nesse
sentido, deve ser permitida & parte devedora que, para fins de
substituicao da fianca bancéria, apresente seguro bancario em valor
suficiente a garantia da totalidade do crédito exequendo.
3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 14/03/2023 a 20/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 20 de margo de 2023.



Ministro GURGEL DE FARIA
Relator



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.020.002 - SP (2021/0379140-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de agravo interno manejado pelo ESTADO DE SAO PAULO
contra decisdo por mim proferida, constante as e-STJ fls. 299/307, em que de parcia
provimento ao recurso especia da empresa agravada para possibilitar a substituicdo da fianca
bancéria pelo seguro garantia judicial, desde que iddneo e suficiente para garantir o crédito
exeguendo.

Nas suas razOes (e-STJ fls. 320/324), o agravante sustenta a
impossibilidade, in casu, de deferimento da substituicdo de garantia pretendida, pois a Corte
bandeirante "j& ponderou que a substituicdo pretendida ndo € idénea a garantir de forma
suficiente a execucdo”, de modo que, "se 0s 6érgaos jurisdicionais 'a quo' ja concluiram pela
inidoneidade, € caso de afastamento da pretensdo da parte contraria - inclusive com fundamento
na Simula 7/STJ'. Aduz, ainda, que "a jurisprudéncia desse Egrégio Superior Tribuna de
Justica estabeleceu ser invidvel compelir a Fazenda Publica a anuir com a substituicéo de carta
de fianca bancéria por seguro-garantia - uma vez que esta espécie de garantia € menos
confidvel".

A parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 335/342).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.020.002 - SP (2021/0379140-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : VLAMIR MENEGUINI E OUTRO(S) - SP093596
AGRAVADO : CRSBRANDSINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADOS : SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752
EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614
LUIZHENRIQUE VANO BAENA - SP206354

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL.
SUBSTITUICAO DE GARANTIA. FIANCA BANCARIA POR
SEGURO GARANTIA. POSSIBILIDADE.
1. "E possivel a substituicio da fianca bancéria pelo seguro garantia,
com base no art. 15, inciso I, da Lei n. 6.830/1980, dada a semelhanca
juridica entre esses dois ingtitutos, desde que observados os requisitos
formais para a emissdo do instrumento de garantia no ambito judicial e
respeitadas as peculiaridades proprias do microssistema das execucoes
fiscais do crédito tribut&rio e o regramento previsto no CPC/2015"
(AREsp 1.364.116/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, DJ 21/10/2022).
2. Hipotese em que, considerando a existéncia de pedido nesse sentido,
deve ser permitida a parte devedora que, para fins de subgtituicéo da
fianca bancaria, apresente seguro banc&rio em vaor suficiente a
garantia da totalidade do crédito exequendo.
3. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Os argumentos ora deduzidos ndo convencem, devendo ser mantida a
decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Na origem, cuidam os autos de agravo de instrumento interposto pela
empresa agravada contra decisdo do juizo da execucdo, que indeferiu o pedido de substituicéo
de garantia, da fianca bancéria existente nos autos para seguro garantia e com o valor que o
devedor entende devido.

O TJSP negou provimento ao recurso, vindo a manter a decisdo
impugnada com a seguinte motivacao:
A intencdo da empresa-executada, ora agravante, nos autos da execucao fiscal foi

de obter autorizagdo para substituir a fianca bancaria antes ofertada por seguro
garantia.
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A oferta de seguro garantia ou fianga bancaria tem sido amplamente aceita pelos
Tribunais previsdo no art. 8°, da Lei Federal n° 6.830/1980, 7°, 1l e 9°, 11 e 16, 11, do
mesmo diploma legal, REsp 1726915/RS e REsp 1542607/SP.

Todavia, na hipdtese, como bem ponderou o i. Magistrado, a substituicdo
pretendida pela executada-agravante ndo se mostrou idonea a garantir de forma
suficiente a execucéo. Fora sustentado:

“Auma, ausente concordancia do exequente, fls. 200/202.

A duas, néo cabe aqui, nestes autos da execucgao, discutir matéria, ainda que s6 de
direito, que diga respeito a extensao do débito exequendo, ou seja, que verse sobre
excesso de cobranca.

A trés, a garantia ofertada deve ser integral e suficiente para satisfacao do débito
exeguendo, tal qual cobrado pelo exequente e ora exigido, e ndo tal qual entende
devido o executado ou que seja incontrover so.

A partir dai, tem-se que qualquer alteracdo ou reducdo de valor a ser garantido
sO caberéa depois de resolvida a questdo na sede propria, qual seja, os embargos
do devedor, logo, reducéo de garantia antes ndo pode haver.

Decisdo diversa implicaria em antecipar juizo de valor sobre questdo de direito
gue ndo pode ser discutida na execucdo, mas sim apenas em embargos do
devedor, j& interpostos, e, dessa forma, a fim de reduzir a garantia ofertada,
indiretamente reduzr o valor do débito, o que aqui e agora se mostra descabido.”
A contemporénea efetividade do direito pelo e no processo, com o
desenvolvimento da execugdo em prol do interesse e satisfacdo do credor, sustenta
também o indeferimento, por ora, da pretendida substituicéo.

Da andlise das alegagfes e documentos e conforme sustentei em minhadecisdo de
admissibilidade, “a pretensdo esta escudada em problemas financeirosda propria
executada para manutengdo da carta fiangca, com expressa manifestacdo
contréria da Fazenda do Estado de S&o Paulo.”

Outrossim, conforme também ponderei, “..a matéria relativa a redugdo ou
extirpagdo de jurosilegais deve ser deduzida de forma propria, seja por excecao
de pré-executividade ou em embargos a execucdo, nao se podendo acolher tal
pedido por singela peticdo.” Desta feita, na estreita via deste agravo, os fatos
delineados pelo juizo e o entendimento jurisprudencial consolidado levam a
conclusdo de ndo se permitir, por ora, a substituicdo da garantia provimento do
agravo.

No julgamento dos embargos de declaracdo, a Corte a quo acrescentou:

Em sintese, foi mantido o indeferimento da substituicdo da garantia. O seguro
ofertado, como jadito, ndo se mostrou idéneo ou suficiente a garantir a execugao.

[-]

Em suma, ndo se nota qualquer auséncia de fundamentacéo no referido julgado
(omissdo), nem contradicéo ou obscuridade.

Os fatores impeditivos da substituicdo foram bem delineados, englobando-se
inclusive sua pretensao subsididria. Na verdade, percebe-se o inconformismo da
embargante que pleiteia, por meio inapropriado, arevisao do julgado.

Do que se observa, a fundamentacdo contida no julgado a quo € clara
a0 expressar a compreensdo de que: (a) na espécie, arecusa da parte exequente tornainviavel a
subgtituicdo da fianca bancaria por seguro garantia; (b) a garantia apresentada deve levar em
consideracao o valor cobrado e ndo o valor que o devedor entende correto; (C) €inadequadaa
discussdo sobre excesso de execucdo no incidente em que se discute a substituicdo da garantia,
devendo esse tema ser examinado em sede de excegdo de pré-executividade ou de embargos do
devedor.

Congtata-se, assim, que, embora tenha mencionado a inidoneidade do
seguro garantia ofertado, a Corte de origem ndo fez um juizo proprio sobre a sua validade,
limitando-se a regjeitélo em face da recusa manifestada pela Fazenda Publica exequente e da
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necessidade da garantia corresponder ao vaor integral do débito executado.
Pois bem.

Quanto ao direito de o devedor substituir a fianga bancaria por seguro
garantia, 0 recurso especial comporta acol himento.

N&o obstante estgjam previstos sem ordem de preferénciano inciso | do
art. 15 da Le n. 6.830/1980, segundo entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, néo € possivel, via de regra, a substituicdo da penhora em dinheiro pela fianga bancéria
Ou por seguro garantia. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. RECURSO
ESPECIAL. PENHORA ON LINE. SUBSTITUICAO POR CARTA DE FIANCA.
EXIGENCIA DO ACRESCIMO DE 30% DO DEBITO IMPOSTO PELO § 22DO
ART. 656 DO CPC. LEI 6.830/80. SUBSTITUICAO EM DINHEIRO POR
FIANCA. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AO ART.

535, DO CPC. NAO OCORRENCIA.

1. A substituicdo da penhora, em sede de execucdo fiscal, sO é admissivel,
independentemente da anuéncia da parte exequente, quando feita por depdsito em
dinheiro ou fianga bancéria, consoante expressa determinacdo legal (art.

15, I, da Lei n.° 6.830/80). Precedentes: REsp n.° 926.176/RJ, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJU de 21/06/2007; REsp n.° 801.871/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJU de 19/10/2006; AgRg no REsp n.° 645.402/PR, Rel. Min Francisco
Falcdo, DJU de 16/11/2004; REsp n.° 446.028/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de
03/02/2003.

2. A execugdo fiscal, garantida por penhora sobre o dinheiro, inadmite a
substituicdo do bem por fianga bancaria, por aquela conferir maior liquidez ao
processo executivo, muito embora a penhora sobre qualquer outro bem pode ser
substituida por dinheiro ou fianga bancéria, nos termos do art. 15, I, da Lei n.°
6.830/80. Precedentes: REsp 1089888/SC, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJe 21/05/2009AgRg no REsp 1046930/ES, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 25/03/2009; REsp 801.550/RJ, Rel.

Ministro JOSE DELGADO, DJ08/06/2006 3. E principio assente que alei especial
convive com outra da mesma natureza, porquanto a especificidade de seus
dispositivos ndo ensgjam incompatibilidade.

4. A novel redacdo do art. 656, §82° do CPC, introduzida pela Lei n.° 11.382/06,
estabelece a possibilidade de substituicdo da penhora, por fianca bancaria, desde
gue essa nova garantia esteja acrescida em 30% ao valor do débito, verbis:

Art. 656. A parte podera requerer a substituicdo da penhora: (...) § 20 A penhora
pode ser substituida por fianca bancéria ou seguro garantia judicial, em valor ndo
inferior ao do débito constante dainicial, mais 30% (trinta por cento).

5. O novel dispositivo ndo afasta a jurisprudéncia sedimentada nesta Corte,
notadamente porque a execucgao se opera em prol do exequente e visaarecolocar 0
credor no estégio de satisfatividade que se encontrava antes do inadimplemento.
Por conseguinte, o principio da economicidade ndo pode superar o da maior
utilidade da execugéo para o credor, propiciando que a execucgao se realize por
meios ineficientes a solucéo do crédito exequendo.

6. Destarte, na execucdo fiscal, realizada a penhora em dinheiro, é incabivel a sua
substitui¢do por outro bem, mesmo por fianga bancéria, nos termosdo art.

15, I, da LEF, porquanto a Execucdo Fiscal tem o seu regime juridico proprio com
prerrogativa fazendéaria pro populo.

7. O art. 557 do CPC e seus paragrafos incide quando da ascensdo do recurso de
agravo ao tribunal. Consequentemente, o relator pode, monocraticamente negar
seguimento ao recurso ou dar-lhe provimento, independentemente da oitiva da
parte adversa.
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8. A decisao monocrética adotavel em prol da efetividade e celeridade processuais
ndo exclui o contraditorio postecipado dos recursos, nem infirma essa garantia,
porquanto a colegialidade e a fortiori 0 duplo grau restaram mantidos pela
possibilidade de interposicdo do agravo regimental. Precedentes. AgRg no Ag
1112546/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe 15/05/2009; AgRg no REsp
1116150/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe
10/09/2009.

9. O acordédo proferido em embargos de declaragdo que enfrenta explicitamente a
guestdo embargada ndo ensejam recurso especial pelaviolagdo do artigo 535, 11, do
CPC.

10. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a deciséo.

11. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 1.049.760/RJ, relator Luiz Fux, Primeira Turma, DJe de 17/6/2010.).

Todavia, no caso dos autos, trata-se de hipétese diversa, em que se
discute a possibilidade de substituicdo da fianca bancéria, oferecida em garantia ao juizo da
execucdo fiscal, por seguro garantia.

No queinteressa, o art. 15 daLe n. 6.830/1980 dispde, in verbis:

Art. 15 - Em qual quer fase do processo, sera deferida pelo Juiz:

| - a0 executado, a substituicdo da penhora por depdsito em dinheiro, fianca
bancaria ou seguro garantia; e (Redagdo daLei n. 13.043/2014)

Il - & Fazenda Publica, a substituicdo dos bens penhorados por outros,
independentemente da ordem enumerada no artigo 11, bem como o refor¢o da
penhorainsuficiente.

Do que se observa, o legidador garantiu ao executado, independente da
anuéncia do ente fazend&rio, o direito de obter a substituicdo da penhora por deposito em
dinheiro, fianga bancéria ou seguro garantia.

Essa é a orientacéo firmada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, segundo a qua "o art. 15, |, da LEF autoriza a0 executado a substituicdo de bens
penhorados, mesmo sem resposta positiva por parte da Fazenda, desde que realizado, de modo
integral, por depdsito em dinheiro ou fianga bancé&ria. (REsp 1.033.511/SP, Rel. Min. Teori
Albino Zavaski, DJ de 23/04/2008, AgRg no REsp 1.254.126/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJ
de 05/03/2012)" (AgRg no AREsp 163.815/SP, relator Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe de 15/06/2012).

Tanto na fianga bancéria quanto no seguro garantia, o crédito tributério
€ garantido por terceiro a relacdo processual, guardando a distingdo de que a carta fianca €
emitida por ingtituicdo financeira, e o seguro garantia, por suavez, é contratado juntamente com
empresa seguradora.

Mauro Luis Rocha Lopes, em sua obra Processo Judicia Tributario:
Execucdo Fisca e Acgdes Tributéarias (pp. 64/65), aborda a equiparacéo das duas espécies de
garantia:

(-]

Poder-se-ia admitir a equiparagdo do seguro garantia judicial a fianca bancéria,

prevista no inciso Il do art. 9° da LEF, pois ambas as garantias sdo prestadas por

terceiros - a seguradora e 0 banco, respectivamente. Entretanto, a adog¢éo dessa
orientacdo, para viabilizar a aceitagcdo do seguro garantia em execucdo fiscal, deve
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se fazer acompanhar da exigéncia de que ostente ele as mesmas caracteristicas
tradicionalmente exigidas para a aceitagdo da fiangca bancéria, quais sgam, a
clausula de solidariedade com rendncia ao beneficio de ordem, a coberturaintegral
da divida e o prazo indeterminado, ainda que a Gltimaexigéncia se revele de dificil
cumprimento na prética.

Viabilizado pelo juiz o seguro garantia no processo de execucdo fiscal, a
seguradora devem ser impostas as mesmas consequéncias legais (LEF, art. 19, 1l) a
gue o banco fiador se submete nos casos em que ndo forem of erecidos embargos
pel o executado ou naqueles em que haja rejeicéo dos embargos.

A Terceira Turma desta Corte Superior de Justica, no julgamento do

REsp 1691748/PR, de relatoria do Min. Ricardo Villas Bbas Cueva (julgado em 07/11/2017,
DJe de 17/11/2017), analisou o instituto do seguro garantia no ambito judicial e teceu valiosos
esclarecimentos acerca desse instrumento garantidor do crédito executado, abordando suas
semelhangas juridicas com a fianga bancéria. E 0 que se observa do excerto extraido do voto

condutor do acordao:

[...] o seguro garantia, espécie de seguro de danos, € disciplinado pela Circular
SUSEP n° 477/2013, podendo ter como segurado o0 setor privado ou o setor
publico, abrangido neste 0 seguro garantiajudicial.

A apdlice do seguro garantiajudicial garante o pagamento de valor correspondente
aos depositos judiciais que o tomador (potencial devedor) necessite realizar no
tramite de processos judiciais, incluidas multas e indenizactes.

A cobertura tera efeito depois de transitada em julgado a decisdo ou o acordo
judicial favoravel ao segurado (potencial credor de obrigacdo pecunidria sub
judice) e sua vigéncia devera vigorar até a extingdo das obrigacfes do tomador.
Ademais, a renovagéo da apdlice, a principio automatica, somente ndo se dara se
n&o houver mais risco a ser coberto ou se apresentadanova garantia.

Cumpre pontificar que "o seguro continuara em vigor mesmo quando o tomador
ndo houver pagado o prémio nas datas convencionadas" (art. 11, § 1°, da Circular
SUSEP n° 477/2013), além de ser "vedado o estabelecimento de franquias,
participacdes obrigatérias do segurado e/ou prazo de caréncianos planos de Seguro
Garantia" (art. 10 da Circular SUSEP n° 477/2013).

Depreende-se que o0 seguro garantia judicial oferece forte protegcdo as duas partes
do processo, sendo instrumento sélido e habil a garantir a satisfagdo de eventual
crédito controvertido, tanto que foi equipado ao dinheiro parafins de penhora.

De fato, no cumprimento de sentenca, afianca bancariae o seguro garantiajudicial
sd0 as opgbes mais eficientes sob o prisma da anélise econdmica do direito, visto
que reduzem os efeitos prejudiciais da penhora ao desonerar os ativos de
sociedades empresarias submetidas ao processo de execucdo, além de assegurar,
com eficiéncia equiparada ao dinheiro, que o exequente receberd a somapretendida
guando obter éxito ao final da demanda.

Assim, dentro do sistemade execucdo, afianca bancariae o seguro garantiajudicial
produzem os mesmos efeitos juridicos que o dinheiro para fins de garantir o juizo,
ndo podendo o exequente rejeitar a indicagcdo, salvo por insuficiéncia, defeito
formal ou inidonei dade da salvaguarda oferecida.

[-]

Nesse contexto, por serem automaticamente conversiveis em dinheiro ao final do
feito executivo, a fianca bancaria e o seguro garantia judicial acarretam a
harmonizac&o entre o principio da maxima eficacia da execucado para o credor € 0
principio da menor onerosidade para o executado, a aprimorar consideravelmente
as bases do sistema de penhora judicial e a ordem de gradacéo legal de bens
penhoréveis, conferindo maior proporcionalidade aos meios de satisfagdo do
crédito ao exequente.

Por outro lado, considerada a informag@o prestada pelo recorrente, de

gue a despesa com 0 seguro garantia é inferior a despendida com a fianca bancaria, tenho que o
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deferimento da substituicdo nesse caso também atende o principio da menor onerosidade, sem
infirmar a efetividade do processo executivo gue importe em prejuizo ao credor.

Nesse mesmo sentido, cito 0s seguintes arestos.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTAGAO. DEFICIENCIA.
FIANCA BANCARIA. SUBSTITUICAO POR SEGURO GARANTIA.
POSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA RECIPROCA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. Inexiste violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem
aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razbes de seu
convencimento, ainda que de forma contraria aos interesses da parte, como
constatado na hipotese.

2. Nao se conhece do recurso especial, quando o dispositivo apontado como
violado ndo contém comando normativo parasustentar atese defendidaou infirmar
os fundamentos do acérdo recorrido, em face do ébice contido na Siimula 284 do
STF.

3. E possivel a substituicio da fianca bancéria pelo seguro garantia, com base no
art. 15, inciso |, da Lei n. 6.830/1980, dada a semelhanca juridica entre esses dois
institutos, desde que observados os requisitos formais para a emissdo do
instrumento de garantia no ambito judicial e respeitadas as peculiaridades préprias
do microssistema das execucdes fiscais do crédito tributario e o regramento
previsto no CPC/2015. Precedentes.

4. A revisdo do acérdao recorrido quanto a distribuicéo dos énus sucumbenciais,
com o proposito de verificar a proporcdo de decaimento de cada uma das partes,
pressupde o reexame do contexto fético-probatdrio dos autos, o que € inviavel no
ambito do recurso especial, nos termos da Simula 7 do STJ. 5. Agravo conhecido
para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensdo, dar-lhe parcial
provimento.

(AREsp 1.364.116/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJ
21/10/2022).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM FACE DO DEFERIMENTO DO
PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. COMPENSAGCAO
TRIBUTARIA. SUBSTITUICAO DA FIANGCA BANCARIA QUE GARANTE OS
DEBITOS OBJETO DA DEMANDA POR SEGURO-GARANTIA.
POSSIBILIDADE. PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
MEDIDA. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Na hipétese dos autos, a Sociedade Empresarial requereu Tutela Proviséria de
Urgéncia, objetivando a substituicdo de carta de fianga por seguro garantia, para
fins de permitir a renovacdo de certiddes de regularidade fiscal, bem como a
suspensdo da inclusdo do nome da requerente no cadastro informativo de créditos
ndo quitados - CADIN, enquanto perdurar o tramite da acdo movida para
reconhecimento do direito a compensacdo integral dos débitos apontados com
créditosrelativos a saldo negativo de IRPJdo exercicio de 2005.

2. Em sede de Apelagdo, o Tribunal Regional ja reconheceu que os seus débitos
perante a Fazenda Nacional, garantidos pela fianca bancéria que ora se pretende
substituir, seam compensados com os seus créditos indicados na periciajudicial
homologada nos autos, encontrando-se, contudo, pendente de apreciacdo o
Recurso Especial de iniciativa do Ente Publico, o qual ndo possui efeito
suspensivo.

3. Por outro lado, a pretensdo de substituir da carta de fianga bancéria por seguro
garantia encontra apoio em julgados desta Corte Superior. Precedentes:

REsp. 1.797.685/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 22.4.2019; e REsp.
1.637.094/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 19.12.2016.
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4. Logo, ndo ha censura a se fazer a decisdo que deferiu o pedido de tutela
postulado pela Contribuinte, para determinar a substituicdo da carta fianga que
atualmente garante os débitos objeto dademanda pel o Seguro Garantia de Apélice
014142017000107750057220, emitida pela seguradora Berkley Internacional do
Brasii SA. adém de autorizar o levantamento da Carta de Fianca
100413120028700, emitidapelo Banco Ital BBA SA.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL aque se nega provimento.

(Agint na TutPrv no REsp n. 1.706.572/CE, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 8/6/2020, DJe de 17/6/2020.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. SUBSTITUICAO
DA FIANCA BANCARIA POR SEGURO-GARANTIA. POSSIBILIDADE.
ANUENCIA DA FAZENDA PUBLICA. NECESSIDADE.

1. O Tribunal a quo consignou: "No caso dos autos, a Uni&o apenas afirma que a
carta de fianca é garantia melhor e mais vantajosa, sem, contudo, atacar qual quer
irregularidade na apodlice de seguro garantia ofertada. Portanto, ndo héa 6bice a
substituicdo da fianca bancaria por seguro garantia, independentemente da
aquiescéncia da Unido Federal, desde que atendidas as condi¢des formais
especificas, atualmente previstas na Portaria PGFN n° 164/2014. Ante 0 exposto,
dou provimento ao agravo de instrumento para determinar a substitui¢éo da carta
de fianca pela apdlice de seguro garantia, desde que preenchidas as condigdes
estabel ecidas pela Portaria PGFN n° 164/2014" (fl. 551, e-STJ).

2. O aco6rddo recorrido esta consonanciacom ajurisprudénciado STJno sentido de
que, em regra, ndo ha vedacéo para substituir fianga por seguro- garantia (caso dos
autos), pois as garantias sdo equivalentes, o que ndo ocorreria na hipotese de
substituicdo de dinheiro depositado judicialmente por fianga ou seguro-garantia,
caso em que a substituicdo, em regra, seriainadmissivel em razdo do entendimento
daPrimeira Se¢&o nos EREsp 1.077.039/RJ.

3. Recurso Especial néo provido.

(REsp n. 1.797.685/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 21/3/2019, DJe de 22/4/2019.)

Ja o pedido do recurso especia de aceitacdo do seguro garantia com a
exclusdo dos vaores que empresa devedora entende como indevidos ndo foi acolhido pela
decisdo agravada.

Ocorre que, no agravo de instrumento manejado na origem, a empresa
executada também fez pedido subsididario de subgtituicdo da fiangca bancaria pelo seguro
garantia no valor integral do débito (e-STJfl. 16).

Nesse contexto, ainda que ndo sgja possivel aceitar em substituicdo a
fianca bancéria 0 seguro garantia com o valor que a devedora entende devido, deve-se deferir a
ela o pedido subsidié&rio para que lhe sga permitida a apresentacéo de seguro garantia tendo
como parametro a totalidade do crédito executado.

E assm deve ser compreendida a parte dispositiva da deciséo agravada,
em que foi reconhecida a possibilidade de substituicdo da fianca bancaria por seguro garantia
com valor correspondente ao valor integral o débito, cabendo ao juizo de primeiro grau
verificar se 0 seguro apresentado é suficiente a garantia do juizo e, caso negativo, permitir a
empresa devedora que apresente 0 seguro garantia em valor suficiente a garantia integral do
débito exequendo.

Por fim, embora ndo merecedor de acolhimento, tenho que o presente
inconformismo n&o representa interposicdo de agravo interno manifestamente inadmissivel ou
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improcedente, a ensgjar, por decisdo unanime do Colegiado, a multa processual prevista no § 4°
do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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